I ГЛАВА
Хар-ка образа монарха в представлении европейцев конца XVIII-XIX вв.
Необходимость легитимации собственной власти и адекватного ответа на вызовы времени, обеспечение лояльности и многое другое требовали от представителей европейской монархии постоянной работой не только в качестве государственных деятелей, но и в качестве «творцов образца», которые создают различные образы, способствующие закреплению их статуса как «символа нации» и обеспечивающие властному дискурсу  большую авторитетность.  Образы, применяемые и используемые монархами, не могли постоянно и полностью удовлетворять потребностям и ожиданиям общества. В соответствии с требованиями времени и изменяющегося общества образ монарха, находящийся, в зависимости от политики, положения государства и многих других постоянно изменяющихся факторов, трансформировался, изменялся, вызывал разные ожидания, оправдывал или не оправдывал надежды, возлагаемые на него обществом. Образ мог восприниматься неоднозначно в зависимости от того, насколько он удовлетворял ожиданиям общества, соответствовал статусу «символа нации», насколько он коррелировал с реальной ситуацией и зависел от внешних и внутренних социально-политических условий.
Образ монарха в первой четверти XIX в. Не только ассоциировался с образом монархии, но и прямо идентифицировался с ним. Трактуя монархию и монарха, общество не различало понятия «монарх» и «монархия», перенося на более устойчивый и статичный образ монархии черты монарха, который является более динамичным конструктом.

1.Образец «просвещенного монарха»,руководствующегося принципами Проствещения в практике повседневного управления.
2.Нравственный образец – тактичного и воспитанного человека, внушающего уважение и любовь своим поведением.
3.Образец администратора – образованного и разносторонне-развитого монарха, способного разобраться и вынести объективное суждение по любому вопросу.

4.Образец религиозного монарха, разделяющего религиозные устои с обществом и народом.

5.Образец абсолютного монарха, единолично пользующегося своей безответственной и неограниченной властью для достижения общего блага.
Монарх как юридическое лицо являет в себе с одной стороны воплощенный образ империи, он – Суверен, т.е. тот, кто не имеет над собой никого выше, кроме Бога. То, что говорит и то, что подписывает Монарх, то говорит и подписывает вся Империя.
В представления народов образ великого государя сочетал абстрактные и конкретные, персональные черты. Место царя нередко воспринималось в тех же понятийных категориях, что и образы древних и современных правителей, которые выполняли роль архетипов в системе традиционных представлений о монархии у многих народов Евразии. Понимание того, что в рассматриваемый период образ монарха как составная часть образа монархии воспринимался не только как историческое явление, но и как феномен культурно-политической жизни, определяющий стратегии мировоззрения и поведения адресатов, обосновывает необходимость обращения к исследовательским принципам «истории культурной пропаганды». Образ царя рассматривается здесь как символический объект – аккумулятор, с помощью которого важная для исследования социально-политическая группа актуализирует групповую солидарность.
