1.
В чем, по мнению автора различия в образе Пугачева в "Капитанской дочке" и "Истории пугачевского бунта"?

Есть, безусловно, общие черты. 

1. Историческая канва – руководитель народного восстания («Любовь к нему простого народа – оставил»)
2. Жестокость и храбрость
3. Яркая речь и харизматическая внешность («огненный взор, и грозный голос оставил, от которых женщины, разглядывавшие его в клетке, падали без памяти»)
4. Сентиментальность (эпизод с академиком Рычковым)

В формулировке вопроса НЕТ требования указать на общие черты. Но их можно упомянуть, в данном случае это «не ошибка».

Но ключевым являются различия:

2. Пугачев в «Дочке» – «сплошная благодарность и благородство, на фоне собственных зверств постоянная и непременная победа добра». Пугачев в «Бунте» жесток и труслив.

2.1. В качестве доказательства Пушкин приводит примеры с жестокостью восставших, которую Пугачев не останавливал («тошнотворные детали»). 
2.2. Приводит пример истории дочери коменданта Харловой (прообраз Маши), сержанта Кармицкого (прообраз самого Гринева). 

2.3.  «Но есть еще одна деталь этой казни - тяжелая. Пугачев, будучи раскольником, никогда не ходил в церковь, а в минуту казни - по свидетельству всего народа - глядя на соборы, часто крестился. Не вынес духовного одиночества, отдал свою старую веру. 
После любимой и друга отдал и веру». 

В ответе необходимо указать минимум 1-2 примера, подтверждающих, что вы правильно выделяете различия.
Суммарно – максимум 3 (4 ) балла. 1 – общие черты, 1 – описание различий образа. 1-2 примеры.

 Как  автор статьи объясняет разрыв между "поэтическим" и "историческим" описанием восстания?
Есть простые ответы и сложные.

Сложный ответ:  Пушкин любил Пугачева и нам внушил свою любовь. 
Простых же ответа - два: во-первых, он с ним, каков бы он ни был, за долгие месяцы работы - сжился. Во-вторых, подсознательное желание Пугачева, историей разоблаченного, поэзией реабилитировать, вернуть его на тот помост, с которого историей, пушкинской же рукою, снят. С нижеморского уровня исторической низости вернуть Пугачева на высокий помост предания.  Пушкин поступил как народ: он правду - исправил, он правду о злодее - забыл, ту часть правды, несовместимую с любовью: малость. 

Кроме того следует учитывать «страсть всякого поэта к мятежу»

Общий вывод: «Повторяю, дело для нас не в Пугачеве, каков он был или не был, а в Пушкине - каков он был», - т.е. это для нас информация не о Пугачева, а о Пушкине.
Необходимо дать суммарно 2-3 элемента ответа

Суммарно 3 балла: указание на «простые и сложные ответы» 1 балл, «любовь Пушкина» – 1 балл, «поступил как народ» – 1 балл.
 Насколько вы согласны с объяснениями автора? 

Допустим ЛЮБОЙ ответ, но он должен быть доказан. 
На поверхности утверждение Цветаевой «Пугачева «Капитанской дочки» писал поэт, Пугачева «Истории Пугачевского бунта» - прозаик. Поэтому и не получился один Пугачев». В буквальном смысле слова это, конечно, ошибка. «Дочка» - прозаический текст. Цветаева использует термин «поэзия» как синоним «романтический текст».
От себя замечу, что Цветаева упустила  одно ВАЖНОЕ различие. Пугачев в «Бунте» говорит о себе : «Богу было угодно,  наказать Россию через мое окаянство». В «Дочке» он рассказывает Гриневу т.н. «калмыцкую сказку»: «нет, брат ворон, чем триста лет питаться падалью, лучше раз напиться живой кровью, а там что Бог даст».
Суммарно 2 балла: тезис и конкретный  аргумент из текста.
Как вы считает, могла ли политическая ситуация в которой была написана статья, оказать влияние на позицию Цветаевой? 

Политическая ситуация создания текста репрессии 1937 года. Марина Цветаева планиру
ет отъезд в России в условиях террора. Ей страшно и она вспоминает свои детские страх и надежды. «Словом в моей жизни было и осталось – Вожатый». Она мечтала о жестоком  Вожде, который всех убивает, а ее любит и помилует. «Пугачев, то есть живой страх, то есть смертный страх, наш детский сонный смертный страх, то как же нам не зачароваться им вдвойне и вполне, когда этот страшный - еще и добрый, этот изверг - еще и любит». Это Сталин.
Можно также предположить, что уважение/восхищение народным героем («революционером») сказалось в статье Цветаевой

Суммарно 2 балла: тезис и конкретный  аргумент (из текста).

Всего 10 (11) баллов.

